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AVIZ
referitor la propunerea legislativa pentru modificarea si completarea
Legii nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale

Analizdnd propunerea legislativi pentru modificarea si
completarea Legii nr.47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale, transmisd de Secretarul General al Camerei
Deputatilor cu adresa nr.PLX 147 din 01.03.2017,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.(1) lit.a) din Legea nr.73/1993, republicat si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativd, cu urmatoarele
observatii si propuneri:

1. Propunerea legislativda are ca obiect de reglementare
modificarea si completarea Legii nr.47/1992 privind organizarea si
functionarea Curtii Constitutionale, republicatd, cu modificarile
ulterioare. Potrivit Expunerii de motive, se propune ,,instituirea unor
masuri concrete si distincte prin care sd se elimine, anticipat, orice
Constitutionale”.

Astfel, se prevede cd ,,judecatorii Curtii nu pot fi urmariti penal,
retinuti, arestati sau perchezitionati sau trimisi in judecatd penala decat
cu incuviintarea plenului Curtii Constitutionale, la cererea ministrului
justitiei, sesizat de procurorul general al Parchetului de pe langa Inalta
Curte de Casatie si Justitie”.

De asemenea, se preconizeazd, pentru judecatorii Curtii
Constitutionale ale caror mandate inceteaza prin expirarea termenului
pentru care s-a facut numirea, acordarea unui drept similar celui prevazut
pentru judecatorii Inaltei Curti de Casatie si Justitie, respectiv acela de a
opta pentru infrarea in avocaturd sau notariat, fara examen.



Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativa face parte
din categoria legilor organice, fiind incidente prevederile art.142
alin.(5) din Constitutia Romadniei, republicatd, iar in aplicarea
prevederilor art. 75 alin.(1) din Legea fundamentala, prima Camera
sesizatd este Camera Deputatilor.

2. Fard a ne pronunfa asupra oportunitatii solutiei legislative
propuse  privind necesitatea  incuviintarii  plenului  Curtii
Constitufionale pentru efectuarea urmadririi penale impotriva
judecatorilor Curtii Constitutionale, apreciem ca aceasta ar trebui
reanalizatd, avand in vedere cd o astfel de solutie legislativa reprezinta
instituirea unei imunitati sui-generis, care nu are consacrare
constitutionala.

3. La partea introductiva a articolului unic, pentru o completa
informare juridica, dupd sintagma ,,nr.807 din 3 decembrie 2010”
trebuie introdusa expresia ,,cu modificirile ulterioare”.

4. La pet.1, in textul propus pentru art.66 alin.(1), pentru un
spor de rigoare in exprimare, sintagma ,arestati sau perchezitionati
sau trimisi in judecatd penald” trebuie redati sub forma ,arestati,
perchezitionati sau trimisi in judecata penala”.

De asemenea, in textul propus pentru alin.(2), potrivit uzantelor
normative, este necesar ca sintagma ,alineatul precedent” sa fie
inlocuita cu expresia ,,alin.(1)”.

La alin.(3), expresia ,,urmdrirea penald si trimiterea in judecata
se face” trebuie redatd sub forma ,urmdrirea penala si trimiterea in
judecatd se fac”.

In ceea ce priveste alin.(4), din finalul textului trebuie eliminata,
ca superflud, sintagma ,,si solicitdnd, dacd este cazul, incuviintarea
Curtii pentru urmdrirea penald si arestarea prevazute la alin.(1)”.

La alin.(5), avand in vedere specificul si importanta functiei
detinute, este de apreciat in ce mdsurd este acceptabila solutia
legislativd privind suspendarea din functie a judecdtorului trimis in
judecatd doar ca urmare a deciziei plenului Curtii Constitutionale.
Avem in vedere cd, in cazul membrilor Guvernului, art.109 alin.(2)
din Constitutie prevede suspendarea de drept din functie intr-o astfel
de situatie. Precizam ca o solutie legislativa similara celei prevazute
de Legea fundamentald este instituita si in cazul trimiterii in judecati a
Avocatului Poporului si a adjunctilor acestora (art.31 alin.(3) din
Legea nr.35/1997, republicatd, cu modificirile si completarile
ulterioare).



Pe de altd parte, pentru asigurarea unei reglementari complete,
este necesar ca teza a doua a normei sd aibd in vedere toate solutiile pe
care le poate pronunta instanta penald, nu doar achitarea si
condamnarea. Precizam ca, potrivit art.396 alin.(1) din Codul de
procedura penald, instanta poate pronunta, dupd caz, condamnarea,
renuntarea la aplicarea pedepsei, aménarea aplicarii pedepsei,
achitarea sau incetarea procesului penal.

5. Pentru respectarea normelor de tehnicad legislativa, partea
dispozitiva a pct.2 trebuie reformulata, astfel:

,,2. Alineatul (3) al articolului 68 se abroga”.

In ceea ce priveste solutia legislativdi propusd, apreciem ci
Expunerea de motive ar trebui completatd cu precizdri referitoare la
considerentele care au stat la baza instituirii acesteia.

6. Avand in vedere exigentele de tehnica legislativd, partea
dispozitiva a pct.3 trebuie reformulatd, dupa cum urmeaza:

,.3. Dupa alineatul (3) al articolului 69 se introduce un nou
alineat, alin.(4), cu urmatorul cuprins:”.

Totodatd, in textul propus, din considerente gramaticale,
sintagma ,,au fost numit” trebuie inlocuita cu expresia ,,a fost numit”.
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. EVENIMENTE SUFERITE de actul ...
L. nr. 47/1992 M. Of. nr. 101/22 mai 1992
* Lege privind organizarea $i functionarea Curtii Constitutionale
Vezi Decizia nr. 163/2013- M.Of. nr. 190/4 apr. 2013

(Regulamentu! de organizare gi functionare a Curtii Constitutionale, adoptat prin Hotararea Curtii Constitufionale nr. 2/2005 -
M.Of. nr.116/4 febr.2005)

1 republicare cu M. Of. nr. 807/3 dec. 2010
renumerotare Lege privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale

Vezi Decizia nr. 163/2013- M.Of. nr. 190/4 apr. 2013

2 admisa exceptie D.C.C. nr. 766/2011 M. Of. nr. 549/3 aug. 2011 Constatd cd sintagma ,, in vigoare” din
de neconst. prin Decizia nr. 766 din 15 iunie 2011 referitoare la exceptia de cuprinsul dispoziiilor art. 29 alin. (1) §i ale
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 29 alin. (1) si art. 31 art. 31 alin. (1) este constitutionald in

alin. (1) si (3) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea i

functionarea Curtii Constitutionale masura in care se lnterpreteaza in sensul

cd sunt supuse controlului de
constitutionalitate i legile sau ordonangele
ori dispozitiile din legi sau din ordonante
ale caror efecte juridice continud sd se
producd si dupd iesirea lor din vigoare.

3 modificari prin ~ O.U.G. nr. 38/2012 M. Of. nr. 445/4 iul. 2012 modificd art. 27 alin. (1)

Ordonanta de urgenta pentru modificarea Legii nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curiii Constitutionale

respinsd prin L. nr. 183/2013 M. Of. nr. 369/20 iun. 2013

4 modificari prin L. nr. 183/2013 M. Of. nr. 369/20 iun. 2013 respinge O.U.G. nr. 38/2012

Lege privind respingerea Ordonantei de urgentd a Guvernului
nr. 38/2012 pentru modificarea Legii nr. 47/1992 privind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale
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